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Bevezetés

A 2006-os ¢év is bovelkedett katonai eseményekben, azonban ezek koziil mind
intenzitasaban, mind az elért katonai eredmények felemds megitélése miatt, kiemelkedik az
izraeli hadsereg ¢s a Hezbollah erdinek 6sszecsapasa Dél-Libanonban. Nyilvanvald, hogy a
konfliktus nem minden eseménye ismert, ¢s még talan tal korai a tapasztalatok levonasa,
hiszen a nagy apparatussal rendelkezd értékeld-elemzd kdzpontok sem publikaltak még a
vizsgélataik eredményeit, de az ismert tények alapjan mégis érdekes lehet néhany kérdés
megvalaszolasa.

A 2006 nyaran a libanoni-izraeli ,,34 napos habor1” jelentds emberi veszteségeket és
anyagi karokat okozott. A vilag civilizalt lakossagat sokkolta a konfliktus hevessége, az
artatlan civil ldozatok nagy szama. Libanoni oldalon 1187 halott és 4092 sebesiilt a mérleg.'
Egymillié ember kényszeriilt elhagyni lakohelyét, koziilikk 230 000-en kiilfoldre menekiiltek.
Augusztus végén még mindig 100 000 - 150 000 menekiiltrdl tudtak a hatosagok.”
Libanonban az anyagi karokat 3,6 milliard USD nagysagura becsiilik. A munkanélkiiliségi
rata Libanon egyes részeiben 75%-ra ugrott. Izraeli oldalon 43 polgari és 117 katonai
aldozatot kovetelt a konfliktus.”> 33-an sulyosan, 68-an pedig konnyebben sériiltek meg a
rakétatamadasok kovetkeztében.* A harcok idején Ssszesen 3970 rakéta csapodott be izraeli
teriiletre. A lakohelyiikr8l tavozni kényszeriiltek szamat 300 000 fore becsiilik.” Libanonban
megsemmisiilt 80 hid, 600 km 1t, 900 tizem, 25 {izemanyagtSltd allomas és 1500 lakas.’

Lathato a fenti statisztikabol is, hogy a haboru a valodi kegyetlen arcat mutatta meg. A
katonai elemzOk szemszogébdl még szdmos tény nem ismert, igy nehéz minden teriiletre
kiterjedo, részletes elemzéseket végezni. A jelen tanulmanyomnak nem célja a kozel-keleti
térség bonyolult politikai helyzetének elemzése, és nem kivanok a konfliktus minden katonai
aspektusara reagalni, csupan azokat az Osszefliggéseket probalom megrajzolni, amelyek a
rendelkezésre all6 informacié alapjan lehetségesek.

o

A konfliktust megel6z6 helyzet

A héboru kitorésének pontos idejét nyilvanvaldan nem lehetett eldre megjosolni, de a
haboru potencidlis veszélye mar régota fennallt. Az izraeli haderé 2000. majusi libanoni
kivonuldsat kdvetéen a Hezbollah erdi azonnal megjelentek a katonailag ellendrizetlen
terlileten és hat éven keresztiil késziiltek a megmérettetésre. A hatar menti dsszeiitkozések
rutinszeriivé valtak a Hezbollah és az IDF kozott. Esetenként kiilondsen hevesek voltak az
Osszecsapasok a vitatott hovatartozdsu Shebaa Farmok korzetében. A Hezbollah irani és
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sziriai segitséggel nagyszeri csapasmérd képességet hozott 1étre és a kiépitett védelmi
1étesitményei is megfeleld védelmet nytjtottak az estleges izraeli valaszcsapasok ellen.

Izrael figyelmét lekototte a palesztin teriiletekrdl érkezd terror elleni kiizdelem. Ez a
figyelem eltolédas valamennyire lehetévé tette, hogy a hirszerzés elol a dél-libanoni
események egy része rejtve maradjon. Ugyanakkor ala kell azt is huzni, hogy a vilag egyik
legjobb hirszerzd szolgalata, természetesen elegendd informacidt szolgaltatott a
fenyegetettségrol, de a politikai dontéshozok, és a legfelsobb katonai vezetés nem reagaltak
megfelelden.

A terep

A terep minden héboruban fontos tényezd, még az un. modern haborukban is. Ez ujra
bebizonyosodott Dél-Libanonban. Izrael bonyolult terepviszonyok kozepette taldlta magat
szembe a Hezbollah harcosaival, akik tokéletesen ismerték a terep minden aprd részletét,
amelyet miiszakilag évek alatt jol berendezetek, és amelyen jol begyakoroltak a védelmi harc
lehetséges valtozatait. A terep fizikai jellemezdit tekintve sziklés, tormelékes, koves altalaju
tertilet, bokros, helyenként fas ndvényzettel fedett. Hegyes, dombos teriilet, foképpen szaraz
volgyekkel, bevagasokkal, a beépitett teriiletek valtozatosak, de féleg falvakbdl és néhany
kisebb varosbdl allnak. Izraeli szempontbdl a hatdrvonalon valo athaladas tekintetében Marun
ar-Ras kulcsfontossagu, hiszen uralkoddé magaslati ponton fekszik, ahonnan jol szemmel
tarthatd a hatar mindkét oldala és Bint Jbil megkdzelitési Utvonalai is. Bint Jibl kodzepes
nagysagu varos, amely tobb emeletes beton épiiletekkel is rendelkezik. A terep valtozatossaga
elény0ds poziciot biztositott a Hezbollah szdmara. Ezt a természetes elényt a Hezbollah még
fokozta is erdditésekkel, miiszaki 1étesitményekkel, tobbek kozott mintegy 60 km foldalatti
alagtitrendszerrel. 'A tiizel6allasait és fegyvereit sikeriilt jol lcaznia.

A részvevo felek

Az elemzdk egyetértenek abban, hogy a konfliktusban ténylegesen aktiv szerepet
jatszokon kiviil mas hatalmak (Iran, Sziria) is szerepet jatszottak, de a jelenlegi tanulmanyban
csupan a valodi csatamezOn megjelend erdkre korlatozom a vizsgalédasomat. A harcokban
résztvevo felek egyszerre voltak nagyon kiilonbozdéek és hasonloak. Kiilonb6dzo indittatasbol,
de minkét fél batran és legjobb erényeit bemutatva harcolt. Mindkét haderd sajat
tarsadalméanak ,terméke”, akik keményen kiizdottek az éaltaluk fontosnak tartott
eszményekért, célokért.

Hogyan valhatott, a Kozel-Keleten viszonylag hosszunak szamitd, 34 napos
Osszecsapas fo szerepldjévé a Hezbollah, amely szervezetet sokan nem is ismertek a
konfliktus el6tt? Mivel a kdzvélemény szamara is az izraeli hadsereg jobban ismert, mint a
Hezbollah, ezért nagyobb figyelmet szenteltem e radikalis iszlam szervezet létrejottének,
kialakulasdnak bemutatasara.

A Hezbollah létrejotte

A Hezbollah egy radikalis iszlam mozgalom, szervezet, amely Libanon 1982-s
lerohanésat kovetden jott létre. A libanoni siita muzulmdnok egy csoportja magat Isten
Partjanak (Hizb Allah) deklaralta magat. Maga a sz6 egy arab kifejezés, mely sz6 szerint Isten
partjat jelenti: a Hezb, magyarul part és az Allah szavak Osszetételébdl. A szervezet
elnevezése ismert, a kiilonb6zd nyelvekre tortént forditasok miatt, a Hizballah, Hizbollah és
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Hezbullah formdban is. (A tovabbiakban, a magyar sajtoban elterjedt Hezbollah kifejezést
kivanom hasznalni.)

A Hezbollah tehét egy Dél-Libanonban alakult siita politikai part és katonai szervezet,
mely az izraeli hadsereg Dél-Libanonba és Bejratba vald 1982-es bevonuldsira adott
valaszként jott 1étre. A mozgalom az els6 pillanatoktol kezdve erds irani befolyas alatt allt,
hiszen mintegy 1500 irani forradalmi géardista érkezett a mozgalom tdmogatasara Libanonba.
A masik kilfoldi tdmogatd erd Sziria volt, aki mindig is kiemelt érdeklddést tanusitott
Libanon irant.

El6szor a Dél-Libanonban harcold iszlam katonai erdkbdl a katonai szarny alakult
meg, majd idével 1étrejott a politikai szervezet is, melynek szdmos muzulman diak lett a tagja.
Csakhogy ekkor mar létezett egy masik siita szervezOodés is, az 1975-ben a siita szemléletet 1j
alapokra helyez6 Musza Szadr altal alapitott elso siita politikai part, az Amal. A két csoport
kozott kis id6 elteltével testvérharc bontakozott ki, ugyanis a déli siitdk sokkal radikalisabb
Izrael-ellenes fellépést siirgettek. Falvaikban Khomeini ajatollah képei és az irdni forradalmi
jelszavak tiintek fel, majd 1985-ben végleg szembehelyezkedtek az Amallal. A politikai
kiizdelembdl végiil a Hezbollah keriilt ki gydztesen, mivel képes volt a heterogén politikai
nézeteket vallokat, az azonnali cselekvés és harc jelszavaval egységbe fogni.

Sziria tekintetében tudni kell, hogy a szunni-siita ellentétben jelentds szerepet kapnak
a szir lakossag mindossze 10-12 szadzalékat kitevé allawitdk, akik kisebbségi helyzetiik
ellenére a hatalmat gyakoroljak Sziridban. Amennyiben a hatalmat a keziikbdl kiengednék,
akkor a szir szunnitdk tobbségiiket legyilkolnak, vagy eliildoznék. Emiatt a siita oldalon
allnak, ¢és igy létérdekiik, hogy az irani befolydst Libanonban fenntartsdk és a radikalis
iszlamon alapul6 terrorizmust taplaljak. Az irani atomprogram miatt ma a siita terrorizmus
komoly veszélyt jelent Izrael szdmara. A libanoni siita Hezbollah, a szir allawita kormanyzat
és a siita Iran tengelyének megtorése Izrael érdekében all. ®

A Hezbollah tagjai az ideologiai timogatasukat egyértelmiien a Khomeini vezette irani
iszlam forradalomtol kapték, és teljesen természetesen egyik deklaralt céljuk, egy irdni tipust
iszlam torvénykezésti allam 1étrehozasa Libanonban. Ezzel parhuzamosan igyekeznek
megszilintetni a nem muzulman hitliek befolydsat a térségben és hatarozottan nyugatellenes, és
Izrael-ellenes tevékenységet folytatnak. 1982. november 11-én egy 17 éves fiatalember
robbandanyagokkal felszerelt autdjaval az izraeli hadsereg tiiroszi féhadiszalldsa ellen
ongyilkos merényletet kdvetett el. Ez volt az elsd ilyen dngyilkos merénylet, amelyet még kb.
30 hasonld kovetett. Ezek hatterében a Libanoni Nemzeti Ellendllds azon csoportja allt,
melybdl 1985-ben megalakult az Iszlam Ellenallds, az idokdzben Iétrejott Hezbollah
fegyveres szarnya.

A Hezbollah Izrael és Nyugat-ellenes katonai tevékenységének megjelenése sem
varatott sokat magara. 1983 és 1985 kozott, addig példa nélkiil 4llé6 ongyilkos merénylet
sorozatot inditottak el az Egyesiilt Allamok és kiilonbozé nyugati allamok, kiilonboz6
szervezetei, épliletei, képviseletei ellen, beleértve az amerikai tengerészgyalogosok
laktanyéjat és az USA Bejruti Nagykovetségét is.

1985. februar 16-én a Hezbollah kozzé tette a "Nyilt Levelet", melyben deklaralta,
hogy Libanon az USA ¢és Izrael nemzetkdzi Osszeeskiivésének célpontja, s Libanont
protektoratussd akarjak tenni, melyhez a bejruti korményzat asszisztal. Egy befolyasos
Hezbollah-tag igy kommentalta a helyzetet: "Sajnos olyan vilagban ¢€liink, ahol a dzsungel
torvényei uralkodnak, tehdt az erésebb elnyomja a gyengébbet. Olyan népnek latjuk
magunkat, akiket megfosztottak jogaiktol, s ebben a helyzetben csak az erd eszkozeit
hivhatjuk segitségiil. Err6] nem mondhatunk le."
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Az Ongyilkos merényleteket emberrablasok egészitették ki. A tdmadasok nem csak
Libanonra korlatozodtak, hanem kiilf61don is merényleteket kovettek el, mint példaul 1992-
ben, Argentindban tdmadtdk meg az izraeli nagykovetséget. 1988-ra a Hezbollah
gyakorlatilag felvaltotta az Amalt, és egyre aktivabb tdmadasokat szervezett a Dé¢l-Libanoni
Hadsereg ¢s az Izraeli Hadsereg (IDF) ellen, els6ésorban megfigyeld pontokat, ellendrzd
pontokat és viszonylag védtelenebb konvojokat tdmadtak meg. A fenti klasszikusnak itélhetd
gerilla-hadviselési formakat kiegészitették alcazott allvanyokrol akar taviranyitassal is
indithat6 sorozatvetd rakétak és nagyobb hatotavolsagu aknavetdk tiizével, amelyekkel izraeli
allasokat ¢és polgari létesitményeket vettek célba. A Hezbollah kezdeti célja Libanon
felszabaditasa, siita dllamma alakitdsa, Izrael adllam megsziintetése volt, amirdl Izrael 2000.
évi kivonuldsa utdn sem tett le, s azutdn is rendszeres rakétatamadasokkal igyekezett
szimpatizansai és tAmogatdi szamat novelni. Az 1980-as évek kdzepétél Muhammad Huszain
Fadlallah sejk vezetésével miikodott a szervezet, melynek 1992 februdrjaig Abbasz al-
Muszavi lett a vezetdje, akit likvidaltak, majd a szervezet iranyitdjava addigi helyettese Szaid
Hasszan Naszrallah Iépett el6, aki jelenleg is vezeti a partot.

Az izraeli csapatok Dél-Libanonbdl 2000-ben tortént kivonuldsat a Hezbollah nagy
gy6zelemként konyvelte el. '°A szervezet 2000 6ta ellenSrzése alatt tartja egész Dél-Libanont,
mivel a libanoni hadsereg nem kivant oda bevonulni. A sziriai befolyas alatt 4116 libanoni
vezetés ugyanis vonakodott attol, hogy a libanoni hadsereg egységei felvonuljanak a libanoni-
izraeli hatarra, ¢és ennek kovetkeztében a felelosség e térség biztonsagi problémaiért a
kormanyra haruljon. A D¢l-Libanonbol tortént izraeli kivonulas kdvetkeztében a Hezbollah
katonai és politikai szarnya kiilonvalt. A politikai szarny a libanoni belpolitika befolyasos
szerepldje lett: A Hezbollah napjainkban mar politikai partként van jelen a libanoni
parlamentben. A parlamenti jelenlét miatt a nemzetkézi k6zosség megosztott a Hezbollah
terrorista szervezetnek vald nyilvanitasa tekintetében. Az elsésorban Iranbdl érkezd pénziigyi
tamogatasat felhasznalva a Hezbollah a lakossag részére szocidlis €s oktatasi szolgaltatasok
sz€les korét biztositotta, ami eldsegitette a libanoni tdrsadalomba torténd beagyazddasat, erds
katonai €s szimpatizans-bazis kialakitasat. Mig a Hezbollah tdimogatottsaga kezdetben a siitak
¢s a dél-libanoni iszlam szélséségesek korében volt szamottevd, a 2004. aprilisi-majusi
onkormanyzati valasztasok eredményei mar azt mutatjak, hogy az orszag egyik legnagyobb
politikai partjava valt. Hezbollah, mint legalis politikai part fontos szerepet jatszik Libanon
tarsadalmi ¢€s politikai €életében (12 helylik van a bejruti parlamentben), a szervezet az orszag
lakossagéanak 40%-at kitevo siita lakossag legjelentdsebb politikai képviseldje.

A szervezet nagyon aktiv tevékenységet mutatott Dél-Libanon izraeli haderd libanoni
tartdzkodéasa idején, egészen az Izraeli Hadsereg Dél-Libanonbol tortént 2000. majusi
kivonasaig. A kivonast kovetden a tevékenységiliket kiterjesztették Izraelen beliilre, ezzel
aldasva a dialogus vagy az esetleges békefolyamat esélyeit. A sorozatos akcidik koziik
kiemelkedik a 2000. oktober 7-1 tdAmadas, amikor egy tobb szdz fobdl alld csoport libanoni
terliletrdl dithodt tamadast intézett az izraeli hatar ellendrzé alladsok ellen. A tamadast heves
aknavetd tlizzel és Sager rakétak valamint kézi rakétagranat vetdk tiizével tamogattdk. A
tdmadas eredményeképpen nemcsak jelentds anyagi kart okoztak és szdmos izraeli katonat
Oltek meg, hanem harom katonat ¢lve sikertilt libanoni teriiletre hurcolni.

A Hezbollah alapvetéen négy modon folytat Izrael-ellenes tevékenységet:
1. Terroristakat és mas egytittmikoddket juttat at kiilfoldi vagy hamis
dokumentumokkal a hataratkeld pontokon;
2. Terrorista szervezeteket hoz 1étre Izraelen beliil Judeaban, Szamariaban és a
Gazai Ovezetben;
Fegyver és ember csempészet;
4. Palesztin terrorista szervezetek és csoportok pénzelése;
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A Hezbollah katonai szérnya, a dél-libanoni lakossag jelentds részét maga mogott
tudva, szir és irdni timogatassal 6nalld hatalmi kdzpontot alakitott ki, és Dél-Libanon izraeli
megszallasanak megsziinése utan is folytatta a hatdrmentén épiilt izraeli telepiilések és katonai
allasok elleni fegyveres akcioit, elsdsorban a vitatott Shebaa-farmok hovatartozasa tirligyén.
Sziria a Hezbollah folotti befolyasat arra hasznalja f6l, hogy megkeriilhetetlen tényezdje
maradjon a kozel-keleti békefolyamatnak. A Hezbollah libanoni jelenlétének fenntartasa
Damaszkusz szamara egyuttal garanciat jelent arra, hogy Bejraut nem tud - Jordanidhoz vagy a
palesztinokhoz hasonléan - a hata mogott kiilonbékét kétni, vagy arrdl targyalni Izraellel."

2003 ota egyre nyilvanvalobba valt a Hezbollah és mas terrorista szervezetek kozotti
egyiittmiikodés.'?, szoros, idénként kifejezetten magas szintiivé valt. A kooperacié elsésorban
az Iszlam Dzsihad, a Hamasz és a Palesztin Népfront elemeivel alakult ki. Szdmukra a
Hezbollah egyfajta ,kiilsé kormanyzatot” jelent. Az egyiittmiikodés tényét maga Hasszan
Nasrallah is elismerte az Al-Manar Televizioban 2004. julius 19-én mondott beszédében.

A Hezbollah vezetése és katonai ereje

A hébortiban a Hezbollah nem tlint spontdn moédon vezettetnek és nem volt rosszul
szervezett sem. A vezetés és a szervezettség mar tobbszor kiallta a probat a hatar menti
Osszecsapasok alkalméval. A szervezet katonai erejének megitélése tekintetében kiilonbozo,
altalaban becslésen alapulod adat latott napvilagot. A forrasok nagy része azonban egyetért
abban, hogy Iétezik egy un. ,,dlland6an aktiv mag”, amely koré egy gyorsan mobilizalhat6, és
kiképzett un. ,tartalékosok”-bol all6 hé¢j, és koré pedig egy potencialis harcosokbol 4allo
nagyobb kor csoportosul. (1. szamu 4bra)

: - - - Potencialis harcosok
Allandoan aktiv Tartalékosok 20 000 — 30 000 6

mag 9000-10 000 f6
2000-3000 f6

1. sz. abra: a Hezbollah katonai 1étszama

A Hezbollah vezetési rendszer megbizhatd volt, féleg mobil telefonokat, alacsony
kisugéarzasu radiokat, és futdrokat alkalmaztak. A Hezbollah gerilla harcmodorra kiképzett
milicistakat és rakéta csapatokat telepitett a dél-libanoni hatar mentén. Ugyanakkor a vezetés
tekintetében néhany forrds tudni véli, hogy irani forradalmi gardistdk estek el a nagy
hatétavolsagu rakétak izraeli megsemmisitése kovetkeztében. Arra utald jel azonban nincs,
hogy a rakétdk inditasat kozvetleniil Iranbol koordindltdk volna, az elesettek valdsziniileg
technikai segitséget nydjtottak a Hezbollah harcosoknak.”” A vezetési rend valdszini
felépitését a 2. szamu abra szemlélteti.

1 http://www.nytimes.com/news/international/countrysandterritories/lebanon
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A nagy hatotavolsagu eszkozokkel ellatott, (100 km feletti hatotdvolsaggal
rendelkezd Zelzal ¢és Nazeat rakétdk), ¢s feltehetéen, néhany, kozepes hatd tavolsagu
eszkdzzel felszeret egység (45 és 90 km kozotti hatotdvolsagu Fajr—3 €s Fajr-5, /220 mm-es
¢s 320 mm-es/ rakétak) is kozvetleniil Bejrutbol, a Hezbollah f6 hadiszallasardl kaptak
valoszinlileg az utasitasaikat. Néhany kozepes hatotavolsaga eszkoz, valamint a rovid
hatotavolsagu rakétak, (1007 mm-es és 122 mm-es), az un. ,,katyuse’tk”14 a regionalis
parancsnoksagok utasitasai szerint tevékenykedtek.

A Hezbollah fegyverzete:

A konfliktust megel6zden a hirszerzési adatok a Hezbollah 107 mme-es és 122 mm-es
rakétadinak szamat mintegy 12 000 darabra becsiilték, az indité allvanyok szamat pedig kb.
70 darabban hataroztdk meg. A rakétak fajtait ¢és hatotavolsagukat az alabbi tablazat

tartalmazza:

1. szamu tablazat: a Hezbollah rakétai

Megnevezés Hatotavolsag (km) | Harci fej silya (kg) | Szarmazasi hely
C-802 cirkald rakéta” | 120 165 Kina/Iran
ZELZAL-2 210 600 Irdn
FAJR-3 (240 mm) 43 45 Irdn
FAJR-5 (333 mm) 75 90 Iran
320 mm (BM30)* 75 100 Sziria
220 mm (BM-27)* 70 100 Sziria
122 mm (BM-21)* 20 30 Iran/Sziria
107 mm (BM-17)* 6 107 Iran/Sziria

* Tobb esetben a rakétdkat nehezebb felderithetdsége és megsemmisitése érdekében sajit gyartmanyu egyes
kilovokre szerelték. A 107 mm-es és 122 mm-es rakétakat a sajtd gyakran Katyusanak nevezte.

A Hezbollah a felkészitését és kiképzését Irantdl kapta, beleértve a vezetés €s iranyitas
kérdéseit, a kis alegységek harcédszati alkalmazasi eljarasait. Itt kell megjegyezni, hogy a

' http://www.origo.hu/nagyvilag/20060328katyusa.html
'3 http://www.fas.org/man/dod-101/sys/missile/row/c-802.html




rakéta pancéltoré granatok alkalmazésara iranyuld kiképzést, az erre a célra kivalasztottak
szamara, szintén Iranban kaptak.'®

A Hezbollah a hatarvonal mentén telepitett milicidi alapvetéen konnyli gyalogos erdk
voltak. Az un. specidlis erék voltak a Hezbollah legjobban kiképzett és felszerelt eréi. Ezek
rendelkeztek golyoallé mellénnyel és éjjel latd késziilékekkel is. Ezek az erdk készitettek
leséllasokat az izraeli harckocsik szdmara ¢€s 6k kezelték a modernebb pancéltord eszkozoket
is (RPG-27, Kornet, Metisz-M,). A Hezbollah pancéltérd eszkozeit a 2. szamu tablazat
tartalmazza. Valoszinlileg a specidlis er6k adtdk a harcészati és vezetési tamogatast a tobbi
erd szamara. Ezek a professziondlis katondk, fanatizmust6l athatva, de fegyelmezetten
harcoltak, képesek voltak alegység kotelékben is harcolni, és harcészati mandvereket
végrehajtani.

2. szamu tablazat: a Hezbollah pancéltord eszkozei

Megnevezés Hatotavolsag Atiité képesség Iranyitasi rendszer
KORNET AT-14"7  [3000 m 1100-1200 mm Lézer

KONKURS AT-5"® {70 m — 4000 m 800 mm Vezeték

METIS-M AT-13 40 m— 1000 m" 460-850 mm Vezeték

SAGGER AT-3 3000 m 200 mm Vezeték

FAGOT AT-4 2000 m 400 mm Vezeték

RPG-29"° 460 m 750 mm Kézi

RPG-7°" 500 m 330 mm Kézi

A fenti eszkozok koziil az eddigi ismert adatok alapjan nagy valosziniséggel a
legnagyobb szamban az RPG 7-ek dominaltak, de az M6 francia televizid csatorna 2006.
augusztus 15-1 helyszini riportja alapjan bizonyithatéan a Hezbollah alkalmazott sziriai
tulajdont, orosz gyartmanyli Kornet AT-14 és RPG-29 fegyvereket is. A harmadik generacios
Kornet AT-14 az iraki habortban is bizonyitotta veszélyességét. A milicidk felkésziiltsége
alulmulta a specialis erdkét, de konnyli gyalogos tipust fegyverzetiik hatékonynak bizonyult
(AK-47, RPG-7, kiilonbozo géppuskak). A rakéta erdk, attdl fiiggden, hogy milyen tavolsagra
voltak a hatartol, képesek voltak csapasokat mérni a nagyobb izraeli varosokra. Jellemz6 az
alkalmazésukra a terror jelleg, hiszen csak ritkdn 16ttek katonai célokat, a csapdsok zomét
polgari célokra mérték, elsésorban siirlin lakott telepiilésekre és a Haifa - Tiberian vonalon
elhelyezkedd ipari 1étesitményekre.

A Hezbollah részérdl kizarhatdo, hogy célja lett volna a nagy hatétavolsag
eszkozeinek a hatarOvezetbe vald telepitése. A kiilonbozo hatdtavolsagu rakétak lehetove
tették kiilonb6zé hadmiiveleti célok elérését. A nagy hatdtavolsagu eszkozok, Izrael kdzponti
részébe csapodva, jelentds pszichologiai hatasok elérését tették lehetové. A korlatozott
szamuk miatt azonban nem valtak a megfélemlités, a terror fegyverévé, alkalmazasuk kisebb
Iélektani hatasu volt, mint a SCUD rakétak 1991-s bevetése. A kozepes hatotavolsagu rakétak
nagyobb szamu alkalmazéisa komolyabb fenyegetést jelentett, hiszen viszonylag nagy szdmu
lakossagot érhettek el, akar az egyes kilovok Osszehangolt, koncentralt tiizével és pusztitd
csapast mérhettek Haifa ipari korzeteire. A lakossag veszteségének novelésére érdekében
egyes rakétak fejeit specialisan atalakitottdk, megnovelték azok repesz hatasait.

16 Zeev Schiff: Teheran’s role is extensive” 2006, 3. oldal

' http://warfare.ru/?linkid=2198&catid=278

'® http://warfare.ru/?linkid=2198&catid=1845

"% http://en.wikipedia.org/wiki/AT-5Spandrel

2 http://en.wikipedia.org/wiki/RPG-29

! http://www.strategypage.com/galery/dfault.asp?target=rpg7vl.htm




A rakétak koziil a rovid hatotavolsagh eszkdzok okoztak a legnagyobb fejtorést Izrael

szamara. Ezek nagy szdma, viszonylagosan kicsi mérete és rovid repiilési ideje miatt a
detektalas rendkiviil nehéz. Izrael kettd rakétavédelmi rendszerrel is rendelkezik.
Az els6 a ,,Arrow Fegyver Rendszer”, amely rendeltetése a ballisztikus rakétak elfogasa a
roppalya végsod szakaszaban. Jelenleg kettd ARROW iiteggel rendelkezik Izrael, az egyik a
fovaros védelmét latja el, mig a masik Eszak-Izraelt védelmezi. Ez a rendszer még nem ad
teljes lefedettséget, a déli teriiletek jelenleg még védtelenek. **

Izrael masik rakétavédelmi rendszere az amerikai Patriot-2 rendszer, amely feladata a
ballisztikus rakétak elleni védelem a roppalya termikus fazisaban, az ellenséges rakéta repesz
utjan torténd megsemmisitésével.

A masodik vilaghdborus technologian alapuld un. ,,Katyusa rakétak™ elleni védelem
nagy kihivas volt Izrael szdmara. Nyilvanvald, hogy a meglévd rakétavédelmi rendszerek, a
kisméretli, alacsony roppalyaji és a céljukat gyorsan eléré rakétdk ellen nem nyujtottak
védelmet. Ezek az eszkozok alacsony logisztikai igényliek, az inditds lehetséges
taviranyitassal ¢és idozitéssel is, ami viszonylagos védelmet jelent a kezeldszemélyzet
szamara. Raadasul, az a remény, hogy a 1égi eré eszkdzeivel gyorsan kiiktathatok lesznek,
hamar szertefoszlott, hiszen jol alcazott helyekrdl, gyakran lakott telepiilésekrdl inditottak
Oket. Az eszkozok felfedése néha 20 méterrdl sem volt még lehetséges a sikeres alcazas
kovetkeztében. gy ezek megsemmisitése a szarazfoldi erék feladata lett.

Ugyanakkor ezek a rakétak hatranyokkal is rendelkeztek, hiszen a pontossaguk nagyon
durva volt, masrészt a talalatok megfigyelésére a Hezbollahnak nem volt lehetdsége, igy a
tizpontositasara sem. Kovetkezésképpen egy-egy kivalasztott célra nagyobb mennyiségi
rakétat kellett inditani, jobbara csak a szerencsére bizva a taldlat bekovetkeztét. A fentiek
alapjan a Katyusak harcaszati értéke alacsony volt. Mindemellett kétségtelen tény, hogy ezen
fegyverek bevetése jelentds lélektani hatdssal birt és politikai-stratégiai szinten sikereket
biztositott a Hezbollah szamara.

A jelentés szamu rakéta arzendllal vald rendelkezés ténye valoszintileg jelentds faktor
volt abban, hogy Nasrallah kesztylit dobott Izrael arcaba. Nagyon is tisztdban volt azzal, a
ténnyel, hogy az izraeli hadsereg filoz6fiaja alapjan egyetlen embert sem hagynak hatra, még
halottat sem, tehat a kettd katona elrablasaval elindithatja az eszkalacio spiraljat. Ehhez Gjabb
16kést tudott adni a cirkalorakétak bevetése. Kétségtelentil cirkald rakéta megjelenése emelte
mas szintre a Hezbollah képességeit, hiszen e fegyverek talalati valosziniisége nagy (98%) €s
nagyon nehéz az elleniik valo védelem. 2006 jiniusdban a Hezbollah kétségteleniil jelentds
katonai potenciallal rendelkezett.

Az Izraeli Védelmi Erok (IDF) vezetése és katonai ereje

Az Eszaki Territorialis Parancsnoksag (Safed) volt a felelds a libanoni szarazfoldi
miveletekért. A hatdr menti csapatok tevékenységének vezetését a Galileli Hadosztaly
Parancsnoksag végezte.’A mashonnan attelepitett er6k és a mobilizalt tartalék erdk
vezetéséért szintén az Eszaki Territoridlis Parancsnoksag végezte. Ez a vezetési rend mar jol
bejaratott, kiprébalt mechanizmus, amely a kordbbi haboruk soran mar kiallta a probat.

Az Izraeli Légierd (IAF) Tel Aviv-i parancsnoksaga vezette a 1égi miiveleteket, és
nagy valoszintiséggel innen iranyitottak a Libanon mélységi teriileteire iranyuld helikopteres
szallitasti specidlis miiveleteket is. Az izraeli haditengerészet volt a felelés a Libanon
partvidékén folytatott miiveletekért valamint a haditengerészeti specialis erék miiveleteinek

2 The Nonprolififeration Review: Ballistic, cruise missile, and missile defense systems: Trade and Significant developments 2004, 183.
oldal;
2 Yuval Azoulay: Paratroopers regroup on Kinneret Beach for Battle, Haaretz 2006 augusztus2, 2. oldal



vezetéséért is. Az Osszhaderdnemi szintli vezetést az Izraeli Vezérkar (Tel Aviv) valdsitotta
meg.

Az lIzraeli Védelmi Erék (IDF) létszamat mintegy 168 000 becsiilik, amelybdl
legalabb 100 000 f6 sorallomany. A meglévé haderdt rovid idd alatt mobilizalhaté kb. 400
000 tartalékos allomany egésziti ki. Bar az adatok nem a legfrissebbek, de képet adnak az
izracli fegyveres er6k képességeirél.>*

A hader6ében mindharom haderénem képviselteti magat, amelybdl a szarazfoldi haderd
a legnagyobb létszam®, 125 000 f3). Allomanyaba 3 territoridlis parancsnoksag, 2
hadtestparancsnoksag, 2 pancélos hadosztaly, 4 gyalogos hadosztaly, 1 tiizér ezred, 5
1égiszallitast dandar tartozik. A szervezet a hadmiiveleti helyzet alapjan véltozhat. Az
allandé allomanyt 8 pancélos hadosztaly, 1 légiszallitdsu hadosztaly (3 dandar) tartalék
egésziti ki. »°

Az izraeli hadsereg fo fegyverzete:

Harckocsik szama: 3090 db (1790 dbMerkava I/II/III/IV, 300 db M-60/A1, 600 dbM-60A3,
186 db Magach 7, 114 db Ti-67, 100 dbT-62)

Gyalogsagi harcjarmiivek: 7700 db M-113A1/A2, 400 db Nagmachon, Puma (ex Centurion),
Nakpadon, 270 db Achzarit (ex T-54), 4300 db M-2/-3 fél-lanctalpas (legtobb raktaron). A 3.

szamu tablazat az izraeli tiizérségi eszkozoket részletezi.

3. szam tablazat: az izraeli tiizérségi eszkdzok

Vont. tiizérség 6ssz.:370 db Onj. tiizérség ossz.: 960 db Sorozatvetok: 212 db

70 db 105 mm M-101 148 db 155 mm L-33 58 db 122 mm BM-21
5 db 122 mm D-30 704 db 155 mm M-109 A1/A2 | 50 db 160 mm LAR-160
15 db 130 mm M-46 72 db 175 mm M-107 48 db 227 mm MLRS
50 db 155 mm Soltam M-68/-71 | 36 db 203 mm M-110 36 db 240 mm BM-24
80 db 155 mm M-839P/-845P 20 db 290 mm LAR-290

50 db 155 mm M-114A1

100 db 155 mm Soltam M-46

A fenti arzendlt mintegy 1500 aknavetd €s kb 1000 pancéltord rakéta egésziti ki.

Az izraeli hader6 masodik haderdneme az Izraeli Légierd (IAF), amely 35 000 fot
szamlal, allomanyaba 400 db harci repiil6gép (F16 és F-15) és 95 db harci helikopter tartozik.
A stratégiai tartalék repiil6k pontos szama nem ismert, tobb szaz A-4, KFIR és F-4 jelenti. A
1égi mobilitast 80 db szallitd repiild, és 160 db szallitdo helikopter biztositja. A harci repiil6k
hatékonysagat 5 db utantoltd repiilével novelik meg. A légierd tevékenységét 1égi felderito,
vezetd, elektronikai harcra alkalmas eszkozok egészitik ki.*®

Az Izraeli Haditengerészet messze a legkisebb, de nem elhanyagolhaté haderénem az
izraeli hader8ben. Alloméanyat mintegy 6500 f6 képezi, amelyet 5000 f6 tartalékos®’ egészit ki
mozgositas esetén. FO technikai eszkozei kozott 6 db tengeralattjarot, 3 db korvettet, 13 db
rakétahordozot valamint 37 db jarér hajot taldlunk. *

3 http://www.cia.gov/cia/publications/factbook/goes/is.html
26 Military Balance 2004-2005. London: Oxford University Press, 2004
7 http://www.globalsecurity.org/military/world/israel/navy.htm

http://www.militaryperiscope.com /isracl/navy
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Az Izraeli Védelmi Erdk kordbbi ismertetése is elegendd arra, hogy belassuk, a zsid6
allam a haborthoz tobb mint elegendd erdvel rendelkezett, sét a haboru ideje alatt sikeres
miiveletek folytatasara volt képes Gézaban is, az un. masodik fronton. Még a mozgodsitas
elott, az északi hatar mentén tobb gyalogos €s pancélozott dandar tartozkodott, a mozgdsitas
utan ez az erd tobb hadosztilyra ndvekedett. Ez a szarazfoldi erd, kiegésziilve a tobb izraeli-
arab haboruban megedzddott 1égierdvel és a haditengerészettel, széles skalaju hadmiiveletek
végrehajtasat tették lehetdvé az izraeli legfelsObb katonai vezetés szamara.

Az izraeli haderd a haboru kirobbanéasanak els6 pillanatatdl jelentds er6folényben volt,
de az erd alkalmazasdnak moddja miatt csak korlatozottan volt képes ezt a folényét a haboru
els6 szakaszaban kihasznalni. A kezdetekt6l rendelkezésre alltak az izraeli elit felderitd,
ejtdernyds ¢és specidlis alakulatok. Az IDF valddi veszélyeket hordozd miiveleteiben, a
korabbi haborakban kiprobalt elit gyalogos és pancélos erék vettek részt, amelyek
tevékenységét a tartalékos erdk csupédn biztositottak. Ugyanakkor, a palesztinok ellen vivott
harcok Géazaban és a Nyugati Parton, kis alegységek, kvazi onalld tevékenységét kovetelték
meg, ezért a kiképzési rendszer erre a fajta felkészitésre koncentralt. A nagyobb harci
formaciok elleni konvenciondlis harcra valo felkészités a hattérbe szorult. Mésrészrol
pénziigyi problémak miatt a katonai szakértdk altal javasolt fejlesztések lassabban valdosultak
meg, vagy atiitemezték Oket és egy sor tartalékosok bevondsival megtartandd gyakorlatot,
toroltek. A beszerzéseket redukaltak, ami foleg a tartalék erdk technikai eszkozeinek tervezett
fejlesztésének elhalasztasaban jelent meg. »

gy a védelemre berendezkedett ellenség elleni hagyomanyos hadviselés, ami minden
hadsereg szamara kihivés, nem jelentett konnyti feladatot az IDF szamara sem.

A felek valészinii céljai

Természetesen itt is csak feltételezésekre lehet tamaszkodni, de a rendelkezésre allo adatok
alapjan az alabbiakra lehet kovetkeztetni:
Iran valoszini céljai:
- afigyelem elterelése a sajat nukledris programjardl és ezzel annyi iddt nyerni, hogy
egy kész helyzet elé allithassa a nemzetkozi kozosséget;
- kemény iizenet kiildése az USA-nak;
- segitséget nyujtani a hatarozottan nagy veszteségeket elszenvedett €s szorult
helyzetben 1évé Hamasznak;
- tesztelni az izraeli elszantsagot;
- kipuhatolni a zsid6 allam haditechikai eszkozeinek gyenge pontjait;
- sajat eszkdzok hatékonysaganak tesztelése;

Izrael valdszinti céljai:
Mivel az Iranyvaltas (Operation Change of Direction) Hadmiivelet politikai-katonai hadészati
céljai nem ismertek, ezért csak feltételezésekre hagyatkozhatunk.
- A valoszintsithetd politikai katona cél: az elrettentés helyreallitasa, a Hezbollah egyed
uralmanak felszamolasa Dél-Libanonban;
- A Hezbollah rakéta arzenaljanak megsemmisitése, a két elrabolt katona kiszabaditésa;
- Izrael a libanoni front megnyitasaval mar két fronton is hadat viselt, ezért
1étfontossagn volt szdmara a fegyveres konfliktus elkeriilése Sziriaval;
- Specidlis er6k mélységi alkalmazasaval bizonyitani magas szintl felkésziiltségét;

¥ http://www.vilagszinvonal.hu/izrael/news.php
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A Hezbollah céljai:

Valojaban sajat 6nallo célja kevés lehetett, de Nasrallah korabbi nyilatkozatai alapjan

néhanyat meg lehet fogalmazni:

- Libanon védelmez6jeként beallitani a szervezetét és ezzel politikai beagyazodasat
megOrizni;

- Bizonyitani katonai erejét;

- Az izraeli tarsadalom szétzilalasa;

- Kormanyvalsag kirobbantéasa Izraelben;

A haborid dinamikaja

A haboru kitorése egyértelmiien a julius 12-i eseményekhez kothetd. A héabort
tervezett kirobbantasaért egyértelmiien a Hezbollah a felelds, bar ha figyelembe vessziik a 12-
i napon lejaro ,,hat hatalmi”, az irani nuklearis program leallitasat kdveteld felhivas hataridejét
is, akkor Iran egyértelmii érdekeltsége és felelossége is megfogalmazhato. Irdn volt az, aki
felfegyverezte és kiképezte a Hezbollahot, 6 volt az, akinek érdekében allt a nemzetkozi
kozosség figyelmének elterelése, €és az idonyerés a nuklearis programja tovabbviteléhez.

Nasrallah valdszinii elképzelése az volt, hogy Izraelt elrettenti a libanoni mélységi
miuveletektdl a rakétaival mért csapasokkal, a kiépitett védelmi rendszerével meghiusitja vagy
korlatozza az izraeli hadmiiveleteket, kihasznilva lényegesen jobb terepismeretét, a jol
alcazott fegyvereit, nem utolsésorban a pancéltord eszkozeit, tiizeldallasait.

A Hezbollah vezetése megértette, hogy szemtdl szembe harcban nem tudja felvenni a
versenyt az izraeli hadsereggel, de nem is ez volt a szandéka. Az Izrael ellen érzett
gytiloletétdl vezérelve, nagy veszteségeket kivant okozni a zsid6 allamnak, abban bizva, hogy
a nagyszamu aldozat hatdsara az izraeli tarsdalom Osszeomlik. Azzal is tisztaban volt, hogy a
térség fontossaga miatt a nemzetkozi kozosség nem toleralna egy elhtizodé haborut.*

Izrael is rendelkezett tervekkel, elképzelésekkel a Hezbollahhal valo dsszecsapésra. Az
Izraeli vezérkar hadijatékot vezetett le 2006. junius elején. Ennek a forgatokonyve tartalmazta
a Libanonba valo benyomulast és el6retorést a Litani-folyoig.”' A légierd dél-libanoni
bevetésének valosziniileg ez volt az alapja, az is valdsziniisithetd, hogy a Hezbollah jelentette
fenyegetést nem értékelték megfelelden, hiszen tobb, nem vart faktorral kellett
szembenézniiik. Az Izraeli Hadsereg kezdeti célja kettd f6 elemet tartalmazott: a két elrabolt
katona kiszabaditasa, valamint a bénité hatsu csapas mérése a Hezbollah eréire.*

Az izraeli hadvezetést tobb meglepetés is érte, a harcok kirobbandsa elétt és utan is. A
habort el6tti meglepetések koziil az elsé az volt, hogy a Hezbollah harcosok be tudtak
szivarogni izraeli teriiletre, ott csapdaba tudtak ejteni 2 Hammer jarmiivet RPG-k és utszéli
bombak alkalmazaséaval, megdlve 8 katonat, ketté masikat, pedig elraboltak.*

A masodik meglepetés az elrabolt katonak felkutatdsara kikiildott Merkava harckocsi
gyors elvesztése és a kezel6személyzet haldla volt, ugyanis a Hezbollahnak sikeriilt a
harckocsit felrobbantani egy ttszélén elhelyezett 300 kg-os bombaval.

A harmadik a Saar-5 osztalyl korvettet, az Ahi-Hanit-ot ért C-802-es radarvezérelt,
fold-tenger cirkalorakéta talalat volt. Az elinditott 2 cirkald rakétabol csak az egyik talalt
célba, de a becsapddas kovetkeztében tiiz iitott ki a helikopter fedélzeten és csak a tengerészek
onfelaldoz6 beavatkozasanak volt koszonheté a hajé felrobbandsanak elkeriilése, a hajo

30 http://www.ynetnews.com/Hassan Nasrallah/ 2006 julius 31

3! Yaakov Katz: ,,IDF Report Card” 2 oldal

32 Simon Perez: The most important war of Israel, 2006, 4. oldal

33 http://mfa.gov.il/MFA//terrorism+obstacle+to-+space+/memorial/2006/victims/staff-sgtpavelslutzker
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megmenekiilése.**  Feltételezhetd az is, hogy a rovid hatotavolsagh rakétak
megsemmisithetdsége csupan a légierdi csapdsaival valosziniileg téves feltételezés volt, igy a
hadmiiveleti tervet modositani kellett a szarazfoldi erék aktivabb részvétele érdekében. Erre
utal a hadmiivelet megnevezésének megvaltozasa is ,,Operation Just Reward”-rol ,,Operation
Change of Direction”-ra.”> Ehmud Olmert miniszterelnok és kabinetének néhany tagja,
valoszintisithetden, nem rendelkezett elegendd ismeretekkel a védelmi kérdésekben, amikor
elfogadta az izraeli vezérkari fondk a rakétdk megsemmisitésére javaslatat, a kabinet
Osszehivésa nélkiil, csupan a légierd felhasznalasaval.

Ebben, Izrael torténetének elsd, ,,1égierds” vezérkari fondkének személyes feltételezései is
szerepet jatszhattak*® A maésodik téves feltételezés a védelmi rendszer felszamoldsahoz
szlikséges eré megitélésében volt, hiszen a kezdeti 5 000 {6t tobbszorosére kellett novelni.

Hadmiiveleti szintii dinamikai elemek
Az egyik f6 hadmiiveleti dinamikai elem a Hezbollah rakéta kampanyahoz kotodik és
Izrael azon erdfeszitéséhez, hogy felszamolja, vagy legaldbbis korlatozza a red zdporozo

rakétaesot. A rakéta csapasok eredményeit a 4. szdmu tablazat tartalmazza.

4. szdmu tablazat: a becsapddot rakétak szama

Eszak-Izraelre becsap6do rakétik szdma 3790

Lakott teriiletekre becsapddé rakétdk szdma | 901

Civil halottak szama 42
Civil sériiltek szama 4262
Civil halottak szama rakétanként 0,01
Civil sériiltek szama rakétanként 1,9

Az izraeli légieré viszonylag gyorsan megsemmisitette a nagy ¢€s kozepes
hatotavolsagu rakétdkat, azaz a Hezbollah legértékesebb eszkozeit. Az izraeli légierd
tevékenységének Osszegzése az Iranyvaltds Hadmiiveletben az 5. szamu tablazatot szemlélteti.
Ebben a tekintetben Izrael sikert aratott, de a Hezbollah képes volt fenntartani a csapasmérd
képességét az izraeli teriiletekre a rovid hatotavolsagh rakétaival. Igy ezt a dinamikai elemet
mégis, a nagy arat fizetd, Hezbollah nyerte.

5. szamu tablazat: a 1€gi bevetések szama és azok megoszlasa

Harci repiil6gép bevetések szama 10 000
Légierdvel tdmadott célok szdma 7 000
Helikopter harci bevetés 2 000
Helikopter kutat6-mentd bevetés 1 000
Szallitasi kiildetés 12 000
Felderitd kiildetés 13 000
Légi bevetések szama 0sszesen 15500

A masodik hadmuveleti dinamikai elem az izraeli hader6 azon szandékahoz kotddik,
hogy megtisztitsa a hatarmenti korzetet a Hezbollah erditél és ezzel parhuzamosan a
Hezbollah azon szandékahoz, hogy megtartsa pozicioit, és védelmi hadmiivelettel kifullassza

34 http://www.debka.com/article.php
3 http://www.isracast.com/Articles/Articles.aspx?ID=79
36 Max Boot: ,,Now the Israel Squabbling Starts” Los Angeles Times 2006. augusztus 16, 4. oldal



13

az izraeli tamadast. A haboru hetedik napjatél kibontakozd dinamikai elem elsé részében
kidertilt, hogy a bevetett izraeli er0k nem vagy csak nagy veszteségek aran képesek a védelmi
rendszer szétzuzasara, ezért tovabbi pancélos, gyalogos erdket kellett bevetni, beleértve a
mozgositott egységeket is. Az izraeli hadseregnek sikeriilt a libanoni-izraeli hatdr mentén D-
209 tipusu bulldozerekkel valamennyi Hezbollah altal épitett er6ditményt lerombolni, és ezzel
megnyitni az utat a Merkava-2, Merkava-3 tipusa harckocsik és a gyalogsag szamara.”’

A Hezbollah kemény ellendllasa és a kezdeti nehézségek ellenére ezt a dinamikai elemet
vitathatatlanul az izraeliek nyerték.

A kovetkezd nagy dinamikai elemet az izraeli szarazfoldi haderd elérenyomulésa
jelentette a Litani-folydhoz, amelyet a Hezbollah minden erejét bevetve igyekezett
megakadalyozni. Ez az elérenyomulds a haborti korabbi szakaszdban donté momentumként
jelenhetett volna meg. Ez a hadmiivelet megmutatta az izraeli haderd folényét a haderénemek
szoros egyiittmikodésében, és bizonyitotta, hogy a zsidd allam hadereje képes diktalni a
szarazfoldi miiveletekben. Ez a momentum azért is értékes gydzelem az IDF szaméara, mert a
Sauki-szorosban a Hezbollah minden erejét bevetve megprobalta megakadéalyozni az
elérenyomulast. Az elszenvedett izraeli veszteségek ellenére ezt a dinamikai elemet is az
izraeliek nyerték.

M¢ég egy dinamikai elem bontakozott ki az izraeliek azon erdfeszitése kapcsan, hogy
megakadalyozzak a rakétdk és a harcosok utanpotlasat Sziria irdnyabol. Ebben a tekintetben
Izrael ért el bizonyos eredményeket, de nyilvdnvaldéan nem sikertilt a rakéta utanpotlas vonalat
teljesen elvagnia és ezzel megsziintetnie az északi tertliletek rakéta timadasait. Ennek tobb oka
is volt, az egyik, hogy a Hezbollah nagy foldalatti raktdrakat rendezett be, amelyekben
nagymennyiségili hadianyagot halmozott fel.

A masik ok, valoszintileg politikai szinezetli, hiszen az izraeli politikai vezetés nem kivant
Sziridval is hadba széllni és ezzel egy Gjabb frontot nyitni. Marpedig sziikség lett volna
bizonyos Sziria elleni csapasokra is (pl. a Damaszkusz-i katonai reptér esetleges lerombolésa).
A harmadik nem figyelmen kiviil hagyand6 faktor a Hezbollah azon képessége, hogy a
nyilvanvaloan fegyver utanpoétlast végzo aldozatokat civil veszteségnek beallitva, nemzetk6zi
nyomas ala helyezze az IDF-t. A nyilvanvald izraeli sikerek ellenére ez a dinamikai elem a
Hezbollah szamara zarult kedvezébben.

Az utols6 hadmiiveleti dinamikai elem a Libanon tengeri partvidékének izraeli blokad ala
vondsa illetve azt megsziintetni kivainé Hezbollah erdfeszités koriil bontakozott ki. A blokad
cirkalérakéta bevetése jelentette, amivel sikeriilt eltaldlni az INS Ahi-Hanit.”® Ez a talalat nem
vezetett a blokad feloldasdhoz, amely fenntartisa és a parti célok folyamatos pusztitasa
hozzajarult a mind Hezbollah, mind a libanoni kormany nyomads alatt tartasahoz. Az Izraeli
Haditengerészet tevékenységének dsszegzése az ,.Iranyvaltds Hadmiiveletben” az alabbiakban
osszegezhetd:>’

o Hadihajok harci tevékenységi ideje: tobb mint 8 000 6ra a libanoni partok mentén

e A haditengerészet 2500 tlizcsapast mért parti célokra Libanon teriiletén tobbek kozt
rakétakilovo helyekre, fegyverraktarakra, Hezbollah radar allomasokra, infrastruktura
1étesitményekre.

e 33 napos blokad fenntartasa, amely alatt 200 hajo részére tették lehetové civilek
evakualasat és humanitarius segélyek célba juttatasat;

37 http://www.idf.i/DOVER site
* http://www.fas.org/man/dod-101/sys/missile/row/c-802
¥Israel Defense Forces: ,,7000 targets in Lebanon” 2006 szeptember 3, http://www.idf.il/DOVER/site
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Harcaszati szintii dinamikai elemek

A dinamika hadmiiveleti szintli elemit kiegészitették a harcaszati szint fontos dinamikai
elemei. A Hezbollah harcdszati szinten a rakéta erdit igyekezett elrejteni, dalcazni,
mozgatassal, helyzetvaltoztatassal és decentralizalassal nehezebben sebezhetové tenni. Izrael
akarata egyértelmiien az volt, hogy ezeket az eszkozok hollétét felfedje, és minél hamarabb
likvidalja dket. Preciz human hirszerzési adatokkal, szenzorokra és 1égi felderitési adatokra
tdmaszkodva sikeriilt a nagy ¢és kozepes hatotavolsagl rakétak kilovo helyeit és raktarait
beazonositani és megsemmisiteni. Az izraeliek nagy sajnalatara hasonlod sikereket a kis
hatétavolsagu rakétak esetében nem sikeriilt elérni.

A masodik érdekes harcaszati dinamika az orosz eredetii 01j generacios pancéltord rakétak,
granatok kozott és a Merkava harckocsik kozott bontakozott ki. Az ,,Iranyvaltds Hadmiivelet”

soran eltalalt izraeli harckocsik szamat a 6. szamu tablazat tartalmazza. *°

6. szamu tablazat: izraeli harckocsi veszteségek

Bevetett Eltaldlt |Komolyabb| Atiitott Megsemmisiilt Elesett
harckocsik |harckocsik | sériilést pancélu harckocsik kezelészemélyzet
szama szama szenvedett | harckocsik szama szama
harckocsik szama
szama
400 50 40 25 20%* (ebbsl 6 nagy erejii aknak | 30
kovetkeztében)*!

A Hezbollah a hadmivelet sordn 50 Merkavat talalt el, és a talalatok fele a pancélt
atiitotte. Az izraeli hadsereg 6sszesen 20 db Merkava 2, 3-t veszitett a hdbortiban. A 20-bol 14
veszett el az 0j tipust orosz pancéltord granatok kdvetkeztében. Akik eddig a mitoszokban
hittek azok meglepddtek, szakmai szempontbdl azonban ez nem rossz arany, kiilondsen, ha
figyelembe vessziik, hogy a Hezbollah a vildgon az egyik legkorszertibbnek szamitd orosz
pancéltord rakétakat hasznalta, nevezetesen a RPG7V-t, amelyhez PG-7VR tandem fejet
hasznaltak.** Egyes forrasok tudni vélik RPG-29-k alkalmazasat is. Az orosz pancéltoré
granatok sikeréhez az is hozzéjarult, hogy a harckocsik egy részén, féleg a hadmiivelet els
idészakaban, parancsnoki hibak miatt, a robbano reaktiv pancélzatot nem alkalmaztak.

Tovabbi eldnyt biztositott a Hezbollah szamara a terep elézetes miiszaki el6készitése,
berendezése, az atszegdelt terep €és a varosi kornyezet Bint Jebl elfoglalasakor. Ezek a
terepviszonyok nehézz¢é tették, hogy a gyalogsag, a miszaki erdk, a tiizérség
egylttmiikodését. A miiszaki elokészités soran a Hezbollah allasok megkdzelitési itvonalain
nagy erejli, 500 kg-nal is nagyobb harckocsi aknakat alkalmaztak, amelyek a harckocsi aknara
futdsa esetén a 62 tonnas testet akar 2-3 méter magasra is a levegdbe dobtdk. Ugyanakkor, az
egykor joggal a vilag egyik legjobb pancélvédelmével rendelkez6 Merkava nimbusza
megtépazodott.

Természetesen az izraeliek tudtak az RPG-k és mdas pancéltord rakétak, jelentette
fenyegetés nagysagardl, hiszen az amerikaiak iraki tapasztalatai alapjan mar régebb oOta
megfogalmaztak a foganatositando ellen rendszabalyaikat.” Az uj fejlesztésii Merkava-4
harckocsikat mar aktiv védelmi rendszerrel (az orosz Aréna rendszerhez hasonld) fogjak
ellatni, amely rendszerek beszerzését a haboru utdn eldrehoztdk. Az Izraeli Védelmi
Minisztérium megrendelte a Rafael cégtél a ,,TROPHY APS”, és az ,,JRON FIRST APS”

40 Jerusalem Post: Yaakov Katz: , IDF Report Card” 2006 augusztus 24

*! http://e.wikipedia.org/wiki/Battle_of Bint Jbeil
*2 http://rbs.ru/exhibition/uralexpoarms/200/rpg-7v1.htm

# http://www.defense-update.com/products/r/rpg.htm
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rendszereket.”* Ezekkel a rendszerekkel a jovében a gyalogsagi harcjarmiiveiket is fel
kivanjak szerelni.* Lathato, hogy az izraelick a maguk részérél technikailag nem alltak
teljesen felkésziilve a haborura, valdszintisithetd, hogy annak varhat6 kitorési idejérdl pontos
informdciokkal nem rendelkeztek.

Tény, hogy a harckocsikat hatékonyabban is alkalmazhattdk volna az izraeliek,
ugyanakkor, a gyalogsdg szdmara a preciz, nagy erejii tlizével podtolhatatlan tdmogatast
jelentettek. Képesek voltak a harc kimenetelét megvaltoztatni, taléloképességiikkel,
pszicholdgiai hatasukkal félelmet kelteni. Ugyanakkor képesek voltak a hadmiivelet menetét
is rovid id6 alatt kedvezden befolyasolni a Hezbollah teriiletének mélységébe torténd
benyomulassal. A jovében a mar emlitett aktiv védelmi rendszer mellett tovabbi fejlesztéseket
kivannak megvaldsitani a péancélos technikai eszk6zokon, az un. Viarosi Tuléld Készlet”
kifejlesztésével és felszerelésével.*

A tliztamogatas tekintetében harci koriilmények kozott az izraeliek elsd izben alkalmaztak
a korszerli roppalya-modositd rendszerrel (TCR) szerelt 227 mm-es precizios 1ovedékkel
miikddé M270 tipust 6njard sorozatvetSt,'” ennek tapasztalatairdl azonban még nincsenek
informaciok.

A korabbi arab-izraeli haboruktdl eltéréen, ez a haborit, féleg annak elsé szakaszat,
gyalogsagi er6k kozeli tdvolsagokbol megvivott harca jellemezte. Ezek, a szinte személyes
harcok soran, a Hezbollah demonstralta eltokéltségét az altala kivalasztott és berendezett
terepszakasz megtartasara, ¢és Izrael pedig a sajat elszantsagat, hogy kisoporje Oket onnan.
Ezen Osszecsapasok sordn mindkét fél bizonyitotta batorsagat, onfelaldozéasat, harcaszati
mandverezd képességét és fegyelmezettségét.

Annak ellenére, hogy mindkét fél eltokélten harcolt, a mérleg nyelve hamarosan az izraeli
erdk felé billent. Az erdeltolddas nem csak a tdmadok 1étszamanak novelése miatt kovetkezett
be, hanem a harc Osszfegyvernemi jellegli megvivasanak izraeli oldalon jelentkezd eldnye
miatt. Szintén donté fontossagli volt a tlizerdben jelentkezd folény is. A Hezbollah csupan
ideiglenesen volt képes a hatranyait a terep jobb eldkészitettségével €s pancéltord fegyverek
gyalogsag elleni bevetésével ellensulyozni. Izrael harcaszati szinten folénybe kertilt, de ennek
a tobb mint szaz halott volt az ara.

A lélektani hatasok

Kétségtelen, hogy egy olyan aszimmetrikus konfliktusban, mint a libanoni 34 napos
habort, gyakran fontosabb a siker megélése, mint a kemény katonai tények. A libanoniak
tobbsége ¢és az arab vilag jelent0s része szdmara a Hezbollah gydztesen keriilt ki a
konfliktusbol. Els0sorban annak kdszonhetden, hogy konfliktus soran végig sikeriilt az izraeli
teriiltekre torténd csapasmérd képességét meglriznie, €és nagy propaganda hadjarattal az
izraeli csapasok embertelen, civil aldozatokkal jard arculatat bemutatnia.

Ehhez nem haboztak rakétdikat stirin lakott teriileteken, nemegyszer lakohdzak udvaran
vagy kozvetlen kornyezetében elhelyezni. Ez a moddszer a felderitést is nehezitette, €s
modfelett megkonnyitette harcuk igazsdgos voltdnak bemutatdsat és az izraeliek ,,satani”
jellegének igazolasat. Ehhez nyilvanvaldéan hozzdjarultak, a haboruban mindig is eléfordulo,
célzasi hibdk is. Tovabbi hisztéria hadjaratot sikeriilt kelteni az ENSZ megfigyeld pontot ért
izraeli bombatalalat ligyében. Az a tény azonban nem igen kapott sajtonyilvanossagot, hogy a
Hezbollah gyakran telepiilt az ENSZ allasok kozelébe, pontosan azok védettségének
kihasznalasa céljabol. (1. szamu kép)

* http://www.defense-uodare.com/products/t/trophy.htm

4 Nathan Hodge: The Future of Heavy Armour”, JANE’s Defence weekly ,,Volume 437, 42. oldal
* http://army.mil/fcs

7 http://www.missilesandfirecontrol.com/our_products/firesupport/MLRS-M270
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1. szam kép az UNFIL és a Hezbollah z4sz16i egy ENSZ megfigyeld pont mellett

A Hezbollah-nak ebben az értelemben kdnnyebb feladata volt, mint az IDF-nek. Napoleon
mondta ,,A moralis allapot haromszor fontosabb a fizikainal”. Ebben a habortiban nem csak
az volt a kérdés, hogy ki kit gyéz le, hanem az is, hogy a masik fél érezze, azt hogy nem
véletlenszerlien, hanem a jobbiktol szenvedett vereséget. A két fél elszdntsagdhoz nem
fizodhet kétség, de a motivacids okok masok voltak. A kiilonbség abbol adodik, mig a
fanatikus iszlamvallast felkésziilt a halalra, alig varja, hogy a Paradicsomban hetven hét
szlizzel halhasson, addig a masik fél elfogadta a harc kozbeni haldl bekdvetkeztének
lehetdségét. Ezt a fajta kiilonbséget talalhattuk a II. vilaghabortiban az amerikaiak és japanok
sszecsapasaiban is.*®

A Hezbollah sz¢lsdséges magatartasa vallasi gytloletbdl taplalkozik. Ugyanakkor az
ongyilkos merényletek ebben a hdboriban nem voltak jellemzbéek. Az ongyilkos merényletek
megmaradtak a Hamasz eleminek, akik az utcdkon robbantjak fel magukat. A Hezbollah nem
egy kis terrorcsoport, hanem jol felépitett, jol kiképzett, és az arab orszagokkal
Osszehasonlitva viszonylag korszertien felszerelt fegyveres erd volt, amely gyakorlatilag Iran
eléretolt haderejeként miikodott. A jelentds embervesztesége ellenére (az aktiv harcosainak
jelentds részét mintegy 500 fot, a Hezbollah a konfliktus soran elveszitette), nem mutatkoztak
a demoralizalodas jelei, a harcban végig szervezett er6ként kiizdottek.

Izraeli oldalon a motivaltsag egyrészt abbol fakadt, hogy biztosak voltak harcuk igazsagos
voltaban, hiszen nem 6k tdmadtak, azaz az agresszor a Hezbollah volt.¥ Masfeldl a két katona
esetleges kiszabaditasa is motivald eré volt. Természetesen flitdtte Oket az a vagy is, hogy
hazédjukat megszabaditsdk a rakéta-es6tdl, amely civilek 6lnek meg nap, mint nap. Az izraeli
haderé bels6 motivaltsdga a kis alegységek szintjén is jelen van, hiszen a mellette 1€vo
harcostarsakért is harcolnak. Ez a fajta elszantsag, kitartds és elhivatottsag meglepte a
Hezbollah fanatikus katonait. Mindezt alatamasztja Nasrallah értékelése: ,,ha tudjuk, hogy
Izrael igy reagal az emberrablésra, akkor nem csindltuk volna” (2006 augusztus 28-i bejruti
beszéde).

48 John A Lynn: ,,A history of combat and culture” 2003, 221. oldal
49 http://www.napidzsihad.nolblog.com/?post_id=17561
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A Hezbollah rakéta offenzivaja Eszak-Izrael ellen nyilvanvaloan nagy probanak tette ki a
zsido allam tarsadalmat. Nasrallah nem kis mértékben aldbecsiilte az izraeli tdrsadalom erejét.
Ez egyfeldl érthetd, hiszen a Kozel-Kelet egyetlen demokratikus jogallama politikai vitaktol
terhes. A politikai paletta kiegyensulyozott erdviszonyokat takar, amely kifelé esetleg a
torékenységet mutatja. Ugyanakkor, az egyiivé tartozas érzése, egy kiilsé tamadas esetén,
minden vitat félre tett, és a gydzelem megszerzésére Osztonzott. Az izraeli tarsadalom a
korabbi kormanyzati ligyek ellenére egységes tdmogatas adott a haboruhoz. Masfeldl a
palesztin terrortamadasok mar mindennapossa tették az élet kockdzatos voltat. Hidba hullott
az elképesztd mennyiségli rakéta az izraeli varosokra, az izraeli korméany fejében meg sem
fordult a harcok leallitasa, sét tovabbi 6sztdnzést adott a Hezbollah legy6zésére.™

Mindez adédott abbol, hogy az izraeli tarsadalom felkésziilt volt mentalisan, pszichésen.”’

Nem elvitathaté tény, hogy a Hezbollah tanult mas terrorista szervezetek példdjatol (Al
Kaida), ¢és a nyugati allamok meglévo média forrasait, sikeresen hasznalta fel a sajat sikerei
bemutatdsara, vagy az izraeli hadsereg kegyetlen voltanak el6térbe helyezésére. Az un. ,,CNN
faktor” tudatos kihasznalasat elére megtervezték. Példaként emlithetjik a C-802-s
cirkdlorakéta bevetését, amelyet nyilvanvaléan nem lehetett lefilmezni, ugyanakkor egy viz
felett halado rakétarol és egy nagy robbanasrol szolo video klip jelent meg a Hezbollah
televizi6 csatorndjadban, (Al-Manar), ami az Al Dzsazira segitéségével az arab vildgot is
bejarta.”® Tudni kell a televizio csatornarél, hogy az Al-Dzsazira mogott, a masodik
legnagyobb, napi 24 6raban sugarzd, arabnyelvii csatorna, amely éves koltségvetése 15 millio
USD. Filrsrghamisitésok, fényképek 0sszemasoldsa mas esetekben is a média kampany részét
képezték.

A katonak teljesitménye

Bar ilyen rovid tavlatbol nem szerencsés gyodztesrol és vesztesrdl beszélni, ha eredményt
kell hirdetni, akkor katonai szempontbol a haborut egyértelmiien Izrael nyerte, a f6lény pedig
egy jobb vezetéssel és felkésziiltséggel nagyobb lehetett volna.

A Hezbollah legnagyobb eredménye az erdi feletti vezetési rend fenntartdsa ¢és
hatékonysdga volt, annak ellenére, hogy az izraeli haderd igyekezett ezt megbontani. A
vezetési rendszer természetesen nem a nyugati szabvanyok és értelemben volt hatékony ¢és
technikailag fejlett. Csupan azt jelenti, hogy egyszerli eszkozokkel sikeriilt a vezetési rendet a
valtoz6 hadmiiveleti helyzethez igazitani, és képes volt az izraeliek csapasait talélni.

A Hezbollah nagy hatétdvolsagi rakétdit gyorsan, gyakorlatilag néhany ora alatt
megsemmisitette az Izraeli Légierd és igy csak sokadlagos szerepet jatszhattak a habortiban.
A kozepes hatotavolsagli rakétak alkalmazasa némileg sikeresebb volt. A haboru kezdeti
szakaszaban is sikeriilt ezekbdl néhanyat megsemmisiteni, majd a késébbiekben teljesen
kiiktatni 6ket. Sikeriilt csapasokat mérni veliik Haifara.>* Ezek a sziriai eredetii, és megnévelt
repeszhatasu rakétak a feleldsek a civil veszteségek nagy részéért. A felszamolasukban nagy
szerepet jatszottak a specidlisan kifejlesztett szenzorok, amelyek érzékelték a fenti rakétak
inditasait. igy egy szinte automatizalt rendszer elsd vonalat képezték, amely rendszer a |, tiizelj
¢s elveszited” elven miikddhetett.

A rovid hatotdvolsaga rakétak detektalasdra a mar emlitett szenzorok nem voltak
képesek ¢és mivel a kiépitett rakétavédelmi rendszerek ballisztikus rakétdk elfogéasara

%% Mair Elran: ,Israel’s Home Front: Key Factor in the Confrontation with Hezbolah” Strategic Assessment No2
*! Esther Pan: Defining Victory, 2006, 3. oldal
52 Avi Jorich: Beacon of Hatred: Inside Hiballah’s al-Manar Television, 48. oldal

53 http://www.israelnationalnews.com/news.php3?id=10561
>4 http://www.israelnews.com/news.php3?id=106257
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késziiltek, igy ezen eszkozok tul ,,sikamlosak™ lettek az izraeli haderd szdmara. A rovid
hatétavolsagu rakétak harcészati jelentdsége kimeriilt abban, hogy alkalmazasukkal a Meron-
hegyen telepiilt helikopter bazis ellen, sikeriilt a helikopterek alkalmazasat némileg
korlatozni, mivel az AH-64 Apache és az AH-1S Cobra tipust harci-helikopterek a hatar
kozelében nem tudtak biztonsadgosan leszallni. A bazisrol nemcsak a helikoptereket, hanem a
kiszolgélasukhoz sziiksége logisztikai hatteret is a hatorszagba kellett telepiteni, ami jelentds
kiesést okozott. Ennek ellensulyozasiara az izraeli légieré vezetése a pildtanélkiili
repiilégépeket a megszokottnal nagyobb mértékben alkalmazta, és az eszkozok kezelésére
kiképzett Osszes tartalékost mozgositotta.

A Hezbollah erdi egy jol felszerelt és kiképzett dandarhoz hasonlitottak, ami azt jelenti,
hogy nagyrész sikeriilt a hatarmenti 0sszecsapasokbdl szarmazé tapasztalatokat beépitenitik
a harcaszati kiképzésiikbe. A Hezbollahot az is motivalta, hogy egy a dél-libanoni teriiletet
védelmezd er6ként mutassa be magat és nem egy terrorista szervezetként. A Hezbollah
szervezett harca arra is kovetkeztetni enged, hogy a logisztikai elladtasukat elére jol
megszervezték. A rakétdkhoz hasonléan, elsdsorban foldbe asott raktdrakban megfeleld
18szer és mas hadianyagokat halmoztak fel, ami kizérta annak kockazatat, hogy Izrael
esetleg elvaghassa a logisztikai utanpotlasi vonalaikat. Nincs arra vonatkozé utalas, hogy a
Hezbollah barmiben is hidnyt szenvedett volna a harcok alatt.

Izraeli részrdl, a harcokban az elsd pillanatoktol kezdve az elit alakulatok vettek részt,
akik az egyes harcos ¢s kis alegység szintjén is, a harci tapasztalatok terén, hatarozottan
folényben voltak ellenfeliiknél. Ugyanakkor a Hezbollah 0 taktikai eleme, nevezetesen
pancéltord eszkozok gyalogsag elleni bevetése, viszonylag nagyobb, igy biztonsagosabb
tavolsagbol, szamos izraeli halaleset vagy sériilés okozoja volt.

A katonai kérdésekben jartas kozvélemény szamdra az volt a legnagyobb meglepetés,
hogy az Izraeli Védelmi Erdk a 34 nap alatt sem voltak képesek kiiitni ellenfeliiket. A
Hezbollah az els6 arab katonai erd, aki a katasztrofalis vereséget elkertilte.

Természetesen a tanulmanyomnak nem lehet célja az izraeli belsé politikai vezetés
elemzése, nem célom az Olmert kabinet haborus dontéseinek elemezése. Azonban vannak
tények, amik Onmagukért beszélnek. A hdboriban kdvetett terv, annak nyilvanvald
valtoztatasai, a tartalékosok kissé megkésett mobilizalasa, a légierd képességeibe vetett
tulsagosan nagy bizalom, a parancsnokok levaltdsa a habori folyaman, azt mutatjak, hogy
voltak vezetési gondjai az izraeli haderének. Az Eszaki Territorialis Parancsnoksag
parancsnoka, Udi Adam vezérérnagy volt a hadmiveletekért a felelés. A késObbiekben
Moshe Kaplinsky vezérérnagy, a Vezérkari Fonok személyes képviseldje vette at a haborus
tevékenység vezetését. A részletek megismeréséig nem célszerli messzemend kdvetkeztetések
levondsa. A vezetés a kiilvilag szdmara is lathat6 problémai ellenére sikeres volt, hiszen az
esetlegesen a tervezési iddszakban elkovetett hibak ellenére gyorsan tudtak valtani és
alkalmazkodni a kialakult hadmiiveleti helyzethez.

A Hezbollah nemcsak az északi fronton harcolt Izrael ellen. A Hezbollah vezetése
Damaszkuszban Khaled Meshal Hamasz-vezetovel tortént egyeztetés alapjan utasitotta a
Gazai-Ovezetben ¢és a Nyugati-parton miikodé Hamasz és Palesztin Iszldam Dzsihad
szervezeteket is rakétatdmadasok ¢és oOngyilkos merényletek végrehajtasdra. Ez az un.
,kétfrontos habortira” valo atallas azonban nem okozott fennakadast sem a folyamatban
1évo gazai Nyari Es6 hadmiiveletben (Operation Summer Rain), sem a libanoni fronton.

A hirszerzés tekintetében az Izraeli Katonai Hirszerzési Igazgatosag (DMI) kivald szinten
»szallitotta” az informaciokat, de természetesen nem volt tokéletes a munkéaja. A haboru
kitorését eldidézé Hezbollah akcid eldkésziilete rejtve maradt a szemiik elol és nem volt
tudomasuk a C-802-s cirkalorakéta libanoni beérkezésérél sem.” A nagy szamu pancéltord
eszkoz hatarvidéki telepitése természetesen nem maradt rejtve, de annak veszélyét, els6sorban

55 Bates Gill Meria: Chinise Arms Export to Iran, Mildest review of International Affairs Volume 2, 10. oldal
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a miuveletek megtervezéi nem értékelték megfeleléen. Az Izraeli Vezérkar legnagyobb
probléméjat a rovid hatotavolsagu rakétdk jelentették. Nem azok harcészati jelentdsége,
hanem terror fegyverként vald alkalmazasuk, és a tény, hogy nem dolgoztak ki specifikus
tervet ezek likvidadlasdra, hanem azt feltételezték, hogy a légierd képes lesz ezek
megsemmisitésére. Volt valaszuk a nagy hatotavolsagu és kozepes hatdtavolsagu rakétakra, a
kis hatétavolsagukra azonban nem.

A légiero teljesitménye

Annak ellenére, hogy az izraeli 1égierd jelentds kritikét kapott, elsdsorban a hazai sajtotol,
azt kell, hogy mondjuk, hogy minden realisztikus kiildetést 90-96 %-os sikerrel oldott meg.

Az lIzraeli Légierd (IAF) gyorsan végzett a nagy hatdtavolsagu rakétikkal, gyorsan
megtanulta, hogyan likviddlja a kozepes hatotavolsagukat is, hatékonyan tamogatta
szarazfoldi erdk harcét, sikeresen integralta a felderitési adatokat a vezetési és csapasmérd
rendszerébe. Sikeresen pusztitotta a Hezbollah infrastruktirajat. Hatékonyan tamogatta a
specidlis er6k bevetéseit. Sikeriilt néhany esetben a Sziriabol érkezé utanpotlas
megsemmisitése is.

Az is tény, hogy mindezt a hatékony légvédelem nélkiil harcolé Hezbollah ellen és
ellenséges légierd jelenléte nélkiili kdrnyezetében hajtotta végre.

Az allandé szarazfoldi erdk teljesitménye

A szarazfoldi erdk kivaldan, de nem tokéletesen teljesitettek. Egy sor izraeli elit alakulat
vett rész a haboruban, tobbek ko6zott az ,,Egoz” felderitd zaszloalj, a 7. pancélos dandar, a 35.
ejtéernyds dandar, a ,,Golani”, a ,,Govati” és a ,Nahal” gyalogos dandarok, a Tengeri
Kommandok és a ,,Yael” specialis rendeltetésii miiszaki ezred.

A magas harci tapasztalatok és moral ellenére azonban adddtak problémdk is. Ez
elsésorban a csapatok alkalmazasdban mutatkozott meg. Eleinte kis kotelékekben ¢és
szétszortan vetették Oket be, ami veszteségekhez vezetett, és sok mentd kiildetést kellet
teljesiteni a katonak kihozatala céljabol. Ez a kis méretli alkalmazas nem engedte az izraeli
erdk, egyébként meglévd, folényének érvényesiilését. Az utdbbi évek allando kis méretl
alkalmazast kovetelt meg, ami Gazaban vagy a nyugati parton célszerii volt, de egy szervezett
védelemmel rendelkezd Hezbollah ellen nem.”® A szarazfoldi erk, miutan a megfelel6
erokoncentraciojukat létrehoztak, és megfelelden alkalmaztdk Oket, a Hezbollah erdéit
gyakorlatilag rovid id6 alatt maguk ald gylrték, de nem sikeriilt kiiitéses gydzelmet
aratniuk. Réaadasul kivonta erdit Dél-Libanonbdl anélkiil, hogy a kettd elrabolt katonajat
szabadon engedték volna. Egyes forrdsok azért, mert mar a haboru elsd napjaiban halara
kinozték a két foglyot.”” Az IDF nem rendelkezett a Hezbollahhal szemben ilyen jellegii
tapasztalatokkal és ezért vérrel fizetett.

A tartalékosok teljesitménye

Mig az éalland6 erdk felkésziiltsége ¢és teljesitmény megfelelt az elvardsoknak, a
tartalékosok felkésziiltsége tobb kivanni vald hagyott maguk utan. Annak ellenére, hogy az
izraeli tarsadalom tadmogatta a héboras célokat, a tartalékos egységek koziil csak néhany
jelentett egyenld értéket az allando csapatokkal. Elsésorban pénziigyi okok miatt tobb,
tartalékosok bevonasaval megtartandé hadgyakorlat elmaradt, az eszk6zok technikai szintje
elmaradt az allando erdk eszkozeinek szintjétdl, a fizikai, mentalis, tudasbeli felkésziiltség

3¢ Steven A. Cook: The Second Lebanon War, 2006, 8. oldal
37 http://napidzsihad.blogspot.com/2006 06 25 napidzsihad archive.html



20

alacsonyabb szintli volt és gondok mutatkoztak a logisztikai ellatdsukban is. Figyelmet
érdemel az a tény is, hogy a csdkkentett védelmi kiaddsokbol is egy viszonylag nagyobb
szeletet szantak az un. ,,magas technoldgiai szintli hadviselési” koncepcidé megvaldsitasanak.
Ezért, a tartalékos egységeket inkdbb csak biztositasi, vagy kevésbé veszélyes kiildetésekkel
biztak meg. A fent emlitett hidnyossagok ellenére, a tartalékos egységek megfeleléen
teljesitették feladataikat.

A specialis erok teljesitménye

Meglehetdsen nehéz megitélni, mivel a legnagyobb titoktartds ezeket az akciokat kiséri. A
rendelkezésre allo informéciok alapjan annyit mondhatunk el bizonyosan, hogy mintegy 20
specialis erdkkel végrehajtott kiildetés volt a haboru folyaman. Ezekkel az akcidkkal Izrael
bizonyitotta képességét az ellenség mélységében vald tevékenységre. Valoszinisithetd, hogy
ezek az akciok sikeresek voltak, de ugyanakkor nem hoztak jelentds valtozast a haboru végso
kimenetében.

Az Izraeli Védelmi Erok logisztikai ellatasa

A dolgok természetébdl fakad, ha a logisztika jol miikddik, az mindenki szamara
természetes, és nincs hirértéke, mig ha problémak vannak azonnal kritika al4 esnek. Az izraeli
sajtd sokat cikkezett Libanonban harcol6 tartalékosokat sjté vizhianyrdl és élelem hianyrol.
Ugyanakkor a harcold csapatok egyetlen egyszer sem kényszeriiltek a harc sziineteltetésére
logisztikai problémak miatt. Szaz tonnaszdmra kaptak a tiizér alegységek a l0szert, kaptak
meg a harckocsizd és gyalogos egységek az utanpdtlast a megfelelé idében. Nem szabad a
felmeriilt gondokat az asztal ald seperniiik, hiszen az izraeli hadsereg f0 erejét a tartalékosok
jelentik.

A kovetkezo menet

A nagy fontossagl kérdések koziil talan a legkritikusabb a kdvetkezd megmérettetés
témakore. A Hezbollah vezetdje, Nasrallah 0j stratégiai tervet dolgozott ki arra, hogy
felfegyverkezzen egy Izrael elleni ,mésodik kor” megvivasara, nyilatkozta Sif al-Din
Hezbollah képviseld 2006. augusztus 31-n. Tehat arra a kérdésre, hogy lesz-e masodik menet,
nagyvaloszinliséggel azt a valaszt kell adnunk, hogy igen, lesz, annak formaja és ideje
kérdéses.”® Mindkét szervezet, a Hezbollah és az Izraeli Védelmi Erék is képesek a helyzethez
alkalmazkodni. Ugyanakkor a Hezbollah csak az irdni pénzek, anyagi-technikai tdmogatas
révén képes eszkozrendszerének valtoztatdsara, mig az izraeli hadseregben nagyon
hatékonyan miikddik a megszerzett tapasztalatok (leassons learned) hasznositasa.

Csupan halkan jegyzem meg, hogy a Magyar Honvédségben, 7 évvel a NATO
tagsagunk elérése utan, még mindig nincs olyan szervezet, amelynek ez lenne a feladata.

Biztos, hogy lesznek valtozdsok mindkét oldalon. Izraeli részrél, a mar meglévo
projektjeik felgyorsitasaval, és elérehozott beszerzések megvaldsitasaval fognak valaszolni a
rakéta pancéltord granatok okozta fenyegetésre. Szintén nagy a valoszinlisége annak, hogy a
Hezbollah rakétdi okozta fenyegetésre valaszul, fejlett rakéta védelmi rendszert fognak
kiépiteni. A jelenleg is meglévd rakétavédelmi projektjeiket ki fogjak egésziteni, a rovid
hatotavolsagu rakétak elfogasara is képes, védelmi rendszerekkel. Tovabb fogjadk ndvelni a
felderités és a légvédelem hatékonysagat. Mindez koltségvetési igényeket €s kihivast jelent a
mindenkori kormédnyzat szdmara.

58 http://hvg.hu/vilag/2006083 1hezbollah.aspx
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A Hezbollah szempontjabol fontos tényezd Ilehet, hogy a kozepes ¢€s nagy
hatotavolsagn rakétdk okozta fenyegetést minél nagyobb teriiletre terjessze ki’ Ennek
érdekében még jobb alcazasokra fog torekedni libanoni teriileten €és valosziniileg az arzenalja
egy részét a kozeli sziriai teriileten fogja tarolni. Ezt a valtozatot erdsiti, az a tény is, hogy a
jovoben mar nem tudja egyértelmiien az ,,allam az allamban” helyzetet megvaldsitani, sokkal
nagyobb figyelmet kell szentelnie a Libanoni Hadseregre és a belpolitikai allapotokra. A
bedgyazodasa fiigg a lakossag szimpatidjatol, ezért latvanyosan nem ndvelheti a katonai
potencidljat. A dél-libanoni erdditményeinek elvesztése, a teriiletrdl vald kiszorultsdga arra
fogja 0sztondzni, hogy modernebb, nagyobb hatotavolsagu eszkozokre tegyen szert. A
kozepes €s nagy hatdtdvolsagi rakétak gyors elvesztése és légierd altali megsemmisitése,
valosziniileg arra fogja 0sztondzni, hogy valamilyen légvédelmet épitsen ki ezen eszkdzei
védelmére.

Kovetkeztetések:

A Time Magazin 2006. jinius 28-1 szdméban ,,Haboriiba megy-e a Hezbollah Iranért?”
cikk cimében feltett kérdésre az idé hatarozottan igennel valaszolt. Valtozott-¢ ez a helyzet?
Ami a fanatikus Hezbollah harcosokat, és a szervezet agresszivitasat illeti, a helyzet
valtozatlan. Azonban a jelenlegi valos katonai képességeit tekintetében azt kell, mondjuk,
hogy jelenleg nincsenek meg képességeik egy tjabb hadboru inditasara. Izrael akar holnap kész
a haboru folytatdsara. Afeldl sem lehet kétségiink, hogy Irdn, a kedvenc terror szervezetét
hamarosan ellatja Gjabb fegyverekkel, az elvesztett harcosait a Hezbollah hamarosan pdtolja
az arab vilag fanatikus és kevésbé miivelt tomegeibdl, igy a kovetkez6 haboru kitdrése csupan
1d6 kérdése.

Rovid idével a Hezbollah és Izrael 34 napos habortja utan, csupan oOvatos
kovetkeztetéseket lehet levonni. Izraeli részrél hamar ra kellett dobbenni, hogy ez a habora
mas, mint a kordbbi izraeli-arab konfliktusok vagy a harc a palesztin fegyveresekkel Gazéaban.
Ahogy egy izraeli ejtéernyds tiszt mondta: ,,Egy jol felkésziilt, a harcra mar régota késziilo,
fanatikus, jo fegyverzett és kiképzett ellenséget talaltunk a Hezbollah személyében”.®® Az IDF
akar holnap Ujra tudna kezdeni a harcokat, a Hezbollah azonban olyan veszteségeket
szenvedett el, amelyek potlasara idore van sziiksége.

Annak ellenére, hogy az izraeli hader6t érték meglepetések, a harcok befejezésekor
katonailag az Izraeli Védelmi Erdk gyodztek. GyOdztek harcészati, és hadmiiveleti szinten, de
nem arattak stratégiai gydzelmet. Ez elsdsorban abban nyilvanul meg, hogy nem értek el
minden kitlizott célt, és az eredmények is a vartnal sokkal nehezebben sziilettek meg. Izrael
téle szokatlan modon nem iitotte ki az ellenfelét rovid id6 alatt, ,,csupan” pontozasos
gyOzelmet aratott.

A Hezbollah a konfliktussal kockara tette libanoni katonai és politikai pozicioit.
Kétségteleniil sokat veszitett, de nem veszitett el mindent, ¢s abban az esetben, ha Irdn Gjra
hajlandé mintegy 2 milliard USD-t a Hezbollah felfegyverzésére kolteni, akkor képes lesz a
harcértékének helyredllitdsara. Ugyanakkor egy ujboli dél-libanoni felvonulast és
poziciészerzést mar a libanoni kozvélemény, valoszinlileg, kritikusan fogadna, amely
veszélyeztetheti jelenlegi politikai beagyazddasat.

Ugyanakkor a dél-libanoni helyzet megvaltozott, és Izrael javara valtozott meg, a
Hezbollah ,,allam az allamban” statusza a multé, amelyet sem, Irdn sem a Hezbollah mar nem
tud helyreallitani. Nem valdszinii, hogy a Hezbollah a Litani folyotdl délre képes tjra a régi
pozicioit kiépiteni. A Libanoni Kormany most mar kénytelen felel0sséget vallalni a dél-

59 http://hvg.hu/gocpontok.kozelkelet/20060915izrael.aspx
Yuval Azoulay: Paratroopers regroup on Kinneret Beach for Battle, Haaretz 2006 augusztus 27, 2. oldal
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libanoni eseményekért. A Hezbollah lefegyverzése ujra az el6térbe keriilt, bar ennek
megtételére a politikai eltokéltség, hatdrozottsdg a jelenlegi kormanyban nincs meg. A
Hezbollah tevékenysége felett szemet hunydé UNFIL-t felvaltotta az UNFIL II. Izrael
valamelyest nagyobb biztonsadgban tudhatja az északi hatarovezetét, bar a Hezbollah dél-
libanoni beszivargasanak is megvannak az esélyei.

Izrael is sokat kockaztatott a habortba Iépéssel, hiszen az elrettentd er6 megmutatasa
¢s az eltokéltség demonstralasa szamara létfontossag. Ennek gyenge szintli prezentdlasa csak
»felhivas keringdre” az arab 4llamok szamara. A zsido allam ismét megmutatta katonai erejét,
de ez nem sikeriilt olyan szinten, mint ahogy azt a politikai vezetés eleinte elképzelte és
bizonyos szempontbol az izraeli kozvélemény elvarta. A meggy6z0 izraeli elrettentd képesség
miatt a Hezbollah most egy ideig nem tdmad, hanem az 0j menetre késziil.

Nagy valosziniiséggel ez a haboru nem az utols6 volt a Kozel-Keleten. A kdvetkezd
Osszecsapas, amennyiben bekovetkezik, valoésziniileg rovidebb lesz az idobeli lefolyasat
tekintve, de sokkal hatarozottabban fog Izrael a gydzelemre torekedni, ami felveti Sziria
haboruba sodrodasanak nagyobb esélyét is. Izrael megértette a leckét a 34 napos haborubdl, €s
tudja, hogy a fanatikus, jol felkészitett terrorista és a modern fegyverzet veszélyes
kombindcio, és ha kell, megel6z6 csapasokkal is akadalyozni fogja ennek 1étrejottét.

A Nemzetk6zi K6z0sség szamadra is el kell jonni az igazsag pillanatanak, hogy ki all-e
a nyugati értékrendet kdvetd és a nyugati kultira részét képezé zsidd allam mellett vagy
magara hagyja, a demokratikus értékrendet tagadé elemekkel vivott harcaban.

A téma Kkidolgozasa soran felhasznalt irodalom jegyzéke és internetes oldalakon
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